丰都县人民法院

2011年案件质效评估统计分析
唐羚敬(
根据市高法院要求本院严格按照规定完成了数据上报，也及时下发通报及指令，基本形成上下联动、全员参与、评调结合、管控有效的 “一上两下”审判质效管理模式。现对我院2011年审判质效运行情况作如下分析：
一、基本情况

截止2011年12月19日，我院共收案4156件（其中旧存222件，新收3934件），与上年同期相比，增长4.58%；结案3866件，与上年同期相比，增长3.04%；结案率93.02%，与上年同期相比，降低1.39%。我院在努力实现审判质效指标“差项调好、好项调优”的指导方针下，25项（不含案件质量评查下同）评估调控指标中，与三季度末相比20项指标实现增益；22项指标达到全年目标值；1项指标接近全年目标值。三季度末基层法院10项薄弱指标有9项指标在四季度实现增益；8项指标达到全年目标值。

（一）八成指标值实现增益

与三季度末指标值比较，25项评估调控指标中，一审判决案件改判发回重审率、生效案件改判发回重审率、一审案件陪审率、结案率复合指数、平均审理时间指数、平均执行时间指数、结案均衡度、当庭裁判率、一审简易程序适用率、法院年人均结案数、法官年人均结案数、法定期限内立案率、延长审限未结比、一审服判息诉率、实际执行率、裁判自动履行率、调解案件申请执行率、信访率、基层法院调解率、撤诉率20项指标实现增益，占80%；司法赔偿率1项指标保持不变，占4%；再审审查询问(听证）率、立案变更率、执行标的到位率、再审审查率4项指标出现减益，占16%。

图表一：1—12月指标增、减益情况
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（二）近9成指标达到全年目标值

    25项评估调控指标中，已经达到全年目标值的指标有一审判决案件改判发回重审率、生效案件改判发回重审率、再审审查询问（听证）率、司法赔偿率、立案变更率、一审案件陪审率、结案率复合指数、平均审理时间指数、平均执行时间指数、结案均衡度、当庭裁判率、一审简易程序适用率、法院年人均结案数、法定期限内立案率、延长审限未结比、实际执行率、执行标的到位率、调解案件申请执行率、信访率、再审审查率、基层法院调解率、撤诉率22项，占88%；裁判自动履行率、一审服判息诉率2项接近全年目标值。
（三）三季度末基层法院10项薄弱指标九成实现增益
在三季度末10项薄弱指标中，一审判决案件改判发回重审率、生效案件改判发回重审率、结案率复合指数、一审简易程序适用率、延长审限未结比、一审服判息诉率、裁判自动履行率、调解案件申请执行率、撤诉率9项指标实现增益。
图表二：三季度末10项薄弱指标增、减益情况

	指标名称
	一审判决案件改判发回重审率
	生效案件改判发回重审率
	结案率复合指数
	一审简易程序适用率
	延长审限未结比
	一审服判息诉率
	裁判自动履行率
	调解案件申请执行率
	撤诉率
	再审审查率

	指标方向
	-
	-
	+
	+
	-
	+
	+
	-
	+
	-

	1-9月指标值
	7.8‰
	0.4‰
	0.919
	68.07%
	0.58%
	87.49%
	47.74%
	19.46%
	22.52%
	0.40%

	1-12月指标值
	4.99‰
	0.14‰
	0.964
	68.62%
	0
	88.84%
	57.00%
	11.35%
	24.67%
	3.92%

	增、减益情况
	增益2.81‰
	增益0.26‰
	增益0.045
	增益0.55%
	增益0.58%
	增益1.35%
	增益9.26%
	增益
8.11%
	增益2.15%
	减益
3.52%


二、存在的问题
在形势总体喜人的情况下，仍然存在不少问题值得引起重视。
（一）仍有三项指标未达到全年目标值

25项评估调控指标中，未达到全年目标值的指标有法官年人均结案数、一审服判息诉率、裁判自动履行率3项，占12%。其中，法官年人均结案数与全年目标值差距最大，达人均21.987件；一审服判息诉率、裁判自动履行率2项指标差距较小。
图表三：一审服判息诉率、裁判自动履行率与目标值差距图
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图表四：法官年人均结案数与目标值差距图
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（二）部分指标出现减益现象
与三季度末指标值比较，25项评估调控指标中，再审审查询问(听证）率、立案变更率、执行标的到位率、再审审查率4项指标出现减益，占16%。其中，再审审查率减益严重，达38.77个百分点；执行标的到位率减益8.9782个百分点；再审审查询问(听证）率减益0.5个百分点；立案变更率减益0.0373个百分点。
图表五：1—12月减益指标情况
	指标名称
	再审审查率
	执行标的到位率
	再审审查询问(听证）率
	立案变更率

	指标方向
	-
	+
	+
	+

	1-9月指标值
	0.40%
	92.31%
	88%
	0

	1-12月指标值
	39.17%
	83.3318%
	87.5%
	0.0373%

	减益幅度
	38.77%
	8.9782%
	0.5%
	0.0373%


（三）三季度末基层法院10项薄弱指标少数薄弱指标仍有差距
在三季度末10项薄弱指标中，一审服判息诉率（正向指标）与目标值还有3.16个百分点的差距；裁判自动履行率（正向指标）与目标值还有3个百分点的差距，且再审审查率出现减益现象。
三、2012年工作要求及调控措施
（一）2012年工作要求

2012年，在“优势更优，劣势转好”的大方针下，25项评估调控指标实现23个以上指标达到目标值，23个以上指标不低于全市基层法院均值。
（二）调控措施
1、巩固成绩，扩大优势
25项评估调控指标中，2011年末已经达到全年目标值的22项指标，要在巩固原有成绩的基础上进行优化，力争各项指标名列全市前茅。

2、扭转劣势，拾遗补缺

院领导高度重视，庭室负责人、承办法官和书记员强化指标意识。25项评估调控指标中，未达到全年目标值三项指标，在2012年里力争全部增益并达到目标值。

3、适应新形势、研究新对策

新的2012年，案多人少的形势会越发严峻，目标考核也会越发的细致，针对各种情况及上级法院的各类文件，要仔细分析，认真研究，为提升考核目标值提出新的对策。

(唐羚敬 丰都县法院书记员 工学学士





